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Eugen Simion si farmecul discret
al discernamantului

Un ,fragment” e fie o parte dintr-un tot, fie un rest
dintr-o opera pierduta (sau neterminata). Fragmentele critice pe
care le aveti In fata sunt parti dintr-un tot, dar acel tot este o
atitudine. Si sunt si resturi ale unei lumi (nu opere) pierdute.
Sunt, cu alte cuvinte expresii ale unei atitudini, eminamente
cumpdnite, reflectind o lume civilizatd prin cultura, nu
civilizata impotriva culturii, o lume a sensurilor organice, nu
a mijloacelor mecanice. E o atitudine scaparatd parca din
melancolia acestui schimb de replici dintre Marin Preda si
Eugen Simion, care a avut loc in satul prozatorului, la Silistea-
Gumesti, In 1977 : ,,Eu cautam satul morometian si am dat
peste un sat oarecare de campie... Unde-i gridina lui Ilie
Moromete, unde-s caii, unde-i salcimul, Domnule Preda? Imi
amintesc ca l-am intrebat eu... Nu stiu, Domnule Eugen Simion,
s-au micsorat toate, nu stiu ce s-a intdmplat, mi-a raspuns el.”
Fragmentele critice din acest volum sunt manifestdri ale unei
opozitii, pe cat de tenace, pe atat de bine cumpanite, impotriva
micsordrii lumii romanesti, a culturii nationale, a oamenilor si
a institutiilor care au contat si trebuie sa continue a conta in
istoria noastrd. Micsorarea aceasta s-a operat sub varii
pretexte — politice, morale, estetice, cand a fost cazul,
financiare, juridice samd — atat inainte de 1989 dar, cu mult
mai surprinzétor, de vreme ce se presupune ca traim intr-o
tard liberd si Intr-un sistem democratic, si dupa 1989. Daca
inainte de 1989 Marin Preda era spionat si risca sd “suporte
consecinte” pentru declaratiile sale referitoare la efectele
devastatoare ale politicilor economice si sociale ale regimului
comunist asupra taranilor, diminuati economic, social,
antropologic pana la urma, de colectivizare, dupa 1989, Marin
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Preda insusi-a fost ,comprimat?-in humele anti-comunismu-
lui. Infierati ca legionari, comunisti sau masoni, considerati fie
vetusti, fie prea de la tard, rudimentari, podiditi de arhaisme
si regionalisme, fie prea de la oras, prea livresti, umanisti sau
patriarhali in eruditia lor, fie prea anti-aia sau pro-cealalta,
eroii istoriei noastre literare, politice, culturale in general, au
fost treptat retrasi din circulatie de abili manipulatori ai
economiei simbolice. In locul lor s-au pus in circulatie tot felul
de crypto-valori al caror curs de schimb ridicat pe piata
valutelor culturale este pura inventie.

In fata acestor campanii publicitare demolatoare, Eugen
Simion si-a asumat un rol activ de conservare si perpetuare a
traditiei culturale romanesti. De aici, si importanta pe care o
acorda criticii literare si statutului de critic literar. Intr-o lume
tot mai ahtiatd dupa specializari, adica dornicd s para cat mai
stiintificd, opusd acelor racile ale trecutului precum
"eseismul”, “impresionismul”, ”cultura generald”, literatura
(poezie, prozd, dramaturgie) in general, Eugen Simion -
altminteri un istoric literar de cursa lungad - accentueaza
mereu faptul cd e, mai presus de orice, critic literar, ca scrie in
calitate de critic literar, cd pretuieste critici literari (Maurice
Nadeau, Titu Maiorescu, Eugen Lovinescu), ca a facut parte
din echipa de critici literari a Rominiei literare intr-o perioadd
definitorie pentru elaborarea canonului literar romanesc
postbelic. Unii ar putea fi inclinati sa vada in acest atasament
al lui Eugen Simion pentru critica literard un simplu reflex al
francofiliei autorului, prelungirea unui atasament de tinerete
fatd de beletrismul francez care ni i-a dat pe Sainte-Beuve, pe
Jules Lemaitre sau pe Emil Faguet. Dar nu asa stau lucrurile.
Eugen Simion este, ca mai toti marii critici literari ai literaturii
europene moderne, un practicant al artei discerndmantului
conform unor criterii axiologice care la un capat sunt estetice,
adicd nu sunt supuse determinarilor brutal sociologizante,
dar la celdlalt sunt izvoare ale civilizatiei pentru cd sunt legate
de sociabilitate. Criticul de acest fel este, prin excelentd, un
imblanzitor, un civilizator, un personaj care elucideaza cu
ajutorul literaturii petele albe de pe harta umanitatii, care Isi
obignuieste cititorii sa fie contemporani nu doar cu lumea in
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care traiesc-azi, ci si cu marile figuri ale traditiei culturale, sa
fie contemporani, prin discerndmant si generozitate
sufleteascd, cu permanentele. Prin urmare, autorul acestei
carti este un umanist, increzator in valoarea patrimoniului
cultural lasat noud de Inaintasi; la urma urmelor, increderea
in ratiune si In creativitatea umana presupune si apararea
cuceririlor ratiunii si roadelor puterii de creatie a
inaintemergatorilor nostri. Dar el e si un moralist de tipul
celor francezi din secolele ultimilor trei Ludovici pre-
Revolutionari, un spirit atent la nuantele ideilor si ale
psihologiilor, la caractere, la modul in care miscarea spiritului
se pliaza pe faldurile realitatii.

Tocmai din aceste cauze, Eugen Simion poate admira,
usor de la distantd as zice, o literatura salbatica, de tip Jean
Genet, dar atasamentul lui fundamental, aderenta lui
structurald e la o literaturd de tip clasic, in care plinurile,
substanta, domina vidul, oroarea sau anxietatea, nu invers,
precum 1In literatura experimentald sau exaltatd. Eugen
Simion nu acceptd piticirea valorilor, elitelor si a modurilor de
viatd organice pentru ca este un adept al spiritului clasic, bine
cumpanit. Pe care, ca orice clasic, vezi La Fontaine si al sau
“Paysan du Danube”, nu asteapta cuminte sa 1l culeaga gata
elaborat doar de la elitele carturaresti, ci 1l cautd in lumea
taraneasca, la izvoare. De acolo provine si marea literaturd a
lui Marin Preda, pe care criticul o admira atét de mult, vazand
In ea o Intruchipare exemplara a spiritului clasic tardnesc,
stabilizator. Modul in care il vede Simion pe Ilie Moromete,
“un senior al campiei dundrene”, redd lumii taranesti
romanesti demnitatea ei, atacata tot mai coroziv de valurile
modernizdrilor societale si ale ideologiilor postmodernitatii:
”In Morometii I, omul pare stipan pe lucruri si ingaduit de
istorie, fixat intr-o calmd lumind de vard. Ceva din natura
stabilizatoare a omului clasic se prelungeste in acest taran care
intampina istoria cu rasul lui inteligent si supune micile
tragedii ale existentei puterii lui de speculatie” (“Omul
predist”). Este o formula de mare acuitate, care ne confirma ca
in centrul cAmpului cultural rotunjit de aceastd carte st3, in
dulcele stil clasic, omul.



Mircea Platon

Avem;-pe dejo parte, omul ca-biografie, ca prieten, ca
grup de prieteni sau de colegi. De aici se nasc portretele,
antologice, semnate de Eugen Simion. Daca acest volum
poarta subtitlul “cultura - mod de existentd” e pentru ca nu
avem de a face cu un camp cultural energetic, vag, abstract, cu
un spatiu cultural nedefinit. Simion ne oferd un peisaj cu
repere clare: ale oamenilor In istorie, ale oamenilor in situatie,
ale unor existente pe care le analizeazd sau pe care ni le
propune ca modele. Oricatd disociere ar face, din punct de
vedere al valorii artistice, Intre om si artad, intre biografia,
uneori criminald, a creatorului si creatiile sale, nimic nu-i da
mai mare satisfactie si nu-i permite analize mai rafinate lui
Eugen Simion decét corespondenta omului cu opera. Astfel,
despre Steinhardt aflam c&, in contextul sumbru al anilor *80,
cind nu puteai spune lucrurilor pe nume, “intelegea usor
lucrurile subtile acest om invatat si prietenos”. lar despre
calatoria lor spre Ladestii unde traia mama lui Virgil Ierunca,
in masina Imprumutatd de la Ion Bdiesu, autorul
mentioneazi: “Imprumutind o masind de la amicul Ion
Baiesu, am pornit spre Ladestii de Rdmnic cu N. Steinhardt...
Am avut timp sa discutdm de toate... el disponibil, cu vorba
repezita, cu o fatd trasa si o barbd nu suficient de concludenta
pentru un batrdn monah, dar o barbd ce sugera totusi
dezinteresul pentru mondenitati, el — N. Steinhardt, zic -
afabil si comunicativ, eu — atent la circulatie, atent si la ce
spune pasagerul meu [...] Nu barfea, cum face usor si cu talent
scriitorul romén, dar din cand in cand pronunta cuvantul
«ticdlos» despre cate un scribaldu pus in slujba stapanirii de
atunci. Dadea 1nsa acestor termeni cruzi o nuanta crestina.
Nemernicul si ticdlosul s-ar putea, adicd, pocdi” ("Nicolae
Steinhardt”). La fel de puternice intuitiv sunt minunatele
evocdri ale lui Marin Preda, ca ”om serios” sau ca intelectual
intristat cd pierduse stiinta tardneascd, de care a vorbit atat si
Sadoveanu, care 1i ingadduia in adolescenta sa ghiceasca ”dupa
lumina soarelui In apus cum va fi ziua de maine, am pierdut
acest simt din pécate...” ("Marin Preda vazut de aproape”).
Foarte vii si, cdnd emotionante, cand extrem de amuzante,
sunt medalioanele dedicate “tacutului Srba Ignatovi¢ si
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agitatului_Adam Pusloji¢”, lui Dumitru Micu, Maurice
Nadeau, Nicolae Breban si I. D. Sarbu, indoielile de tinerete
ale Jui Eugen Simion asupra veridicitatii ispravilor
donjuanesti ale lui Miron Radu Paraschivescu si neuitatul
moment de “pe la inceputul anilor ‘70, cand, tandr lector la
Paris IV Sorbonne, am primit vizita inspectorului de
specialitate din Ministerul invégéméntului”, Mihail Sora. De
aici, clasicismul lui care-i permite sa gliseze cu mare usurinta
hermeneutica de la evocarea unei figuri de creator la analiza
unui intreg mediu sau a unui important moment cultural.
Asta pentru cd siluetele pe care le desemneaza sunt
emblematice, iar peisajele in care evolueazd au aura de
parabola. Sunt povesti cu talc.

Iar talcul acesta ne duce direct catre al doilea mod in
care se vadeste umanismul lui Eugen Simion, e vorba de
apararea pasionatd a “primatului estetic” In literatura.
Departe de a fi o formuld abstractd, de mandarinat literar,
aceastd apologie a avut rolul concret de a proteja libertatea
impotriva dictatelor politice sau economice de tot felul. De
exemplu, criticul literar adulmeca repede viclenia , demiti-
zdrii” istoriei, o varianta extrem de coroziva de ideologie care
micsoreaza demnitatea si reduce libertatea fiintei umane, si
intreabad transant: “Revenind la demitizarea, demistificarea
trecutului, pe scurt: la rescrierea continud a istoriei nationale
si europene, intreb inca o data: unde se opreste stiinta istoriei
si unde Incepe, sub pretextul demistificarii, golirea trecutului
de valorile, miturile, traditiile, miturilor lui?” ("Demistificarea
si mistificarea in istorie”). In mod aparent paradoxal, primatul
esteticului are, la Eugen Simion, valente politice tocmai
pentru ca e, de fapt, menit a apara libertatea creatorului.
Critica literara practicatd de Eugen Simion are scopul de a
reintegra aceasta libertate esteticd, acest apanaj al libertatii de
creatie, spatiului civilizational, de a o reinvesti politic facand
din ea element structural al culturii potentatoare de civilizatie.
Din acest punct de vedere, criticul e chemat a fi un complice
al artistului, protejandu-i acestuia libertatea creatoare si
fdcand apoi opera de asimilare societald a rezultatului
singuratatii creatoare.
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Primatul esteticului si corolarul sau, tema rezistentei
prin cultara, au dat hastere in anii 90 la polemici duse cu
cerbicie. Uneori, aceste polemici prelungeau linii de front mai
vechi, venind din anii "70, alteori au fost expresia unei sciziuni
post-Revolutionare apdrute in sanul celor care apdrasera
candva fmpreund primatul esteticului. Unii au renuntat la
vechiul principiu sau l-au rescris adaptandu-l unor vremuri
noi (fatalmente!), in care, se credea, nu mai era nevoie de acest
subterfugiu estetic sau de izolarea ermetica a artei fatd de
politicd pentru ca wviata politicA se normalizase, se
democratizase. Deci arta putea fi si politicd pentru ca arta nu
mai era victima presiunii propagandistice a regimului. Dar,
mai important, aceastd tabara cerea revizuiri radicale ale
tablei de valori literare postbelice, contestand radical valoarea
unor autori precum Marin Preda, Nichita Stanescu sau Marin
Sorescu. De cealaltd parte, Eugen Simion, impreund cu alti
critici si scriitori, a sustinut in continuare primatul esteticului
si a argumentat cd Roméania nu a fost, intre 1945 si 1989, o
"Siberie a spiritului”, ca nu tot ce s-a creat in acei noud lustri
era fatalmente tarat si cd, In ciuda presiunilor politice, sub
pavaza esteticului, s-au creat spatii de libertate exploatate
artistic. Revizuirile constau, in viziunea lui Eugen Simion,
dupéd cum se vede si din materialele retinute in acest volum,
In repatrierea operei autorilor din exil si In recuperarea
literaturii memorialistice sau de detentie care nu putuse vedea
lumina tiparului sub regimul comunist. Dar nu se putea pune
problema unei radicale rasturndri, pe criterii politice, a
ierarhiilor valorice pentru ca acestea erau, cu minime retusari,
structural solide, edificate chiar de criticii literari activi In anii
’60-’80. Era, dupa cum se vede, o apdrare a demnitatii
scriitorului roman, aparare nu doar a libertdtii de creatie,
abstractd, ci a fortei de creatie, element concret care daduse
nastere, sub dictatura, la realizari literare monumentale.
Marin Preda, Nicolae Labis sau clasicii generatiei saizeciste
stau mdrturie pentru acest lucru.

Ceea ce a reusit Eugen Simion adoptand aceasta
atitudine a fost, de fapt, sa continue sa promoveze o linie
nationala in istoria literarad si In critica literara roméaneasca
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pentru-cd a pledat cu succes pentru mentinerea integritatii
unui anumit canon, pe care l-a trecut cu bine prin epoca in
care din Romania au dispdrut industria, agricultura, cea mai
mare parte a elitelor profesionale si, in cele din urma, chiar
scoala roméneasca. Dar iata cd tenacitatea si, de ce nu, chiar
astutia diplomatica ale Iui Eugen Simion in calitate de critic
literar, dar si de presedinte al Academiei Roméane, au reusit sa
mentind viu interesul pentru canonul literar al literaturii
romane din anii uneori cumpliti, de natura a amuti orice glas
sau lird, ai regimului comunist. $i, dupa cum am sugerat mai
sus, Eugen Simion a facut toate acestea deliberat, dupa cum se
vede si din textele care articuleaza acest volum, pentru ci nu
avem In fatd un idealist sau naiv sustinator al ”artei pentru
artd”, ci un clasic — cumpdnit, echilibrat - sustinator al
congtiintei nationale, constient de valentele politice ale
anumitor optiuni ideologice, fie ele si cele ale primatului
esteticului (vezi, de exemplu, formidabilele texte din 1982
despre “taina grea” a ”strdinilor Indréciti” si “legea morala”
in proza lui Ion Agarbiceanu). Din acest punct de vedere, ceea
ce mi se pare extrem de valoros la Eugen Simion mi se par
incursiunile sale, cumva voalate, dar care poate vor prinde
candva amploare, In politicile culturale ale Rézboiului Rece.
Simion a Inteles extrem de bine limitele si coordonatele jocului
din timpul Razboiului Rece, si in Estul brutal, si in Vestul care
instrumentaliza dibaci strigatele de durere sau de constiinta
ale Estului.

Pentru a ilustra nuantele si mizele acestor jocuri de
putere, ajunge sa ne referim la textele despre Marin Preda si
la cel despre Mihai Botez. In ambele cazuri, Eugen Simion
arata cum: a) un scriitor denuntat dupd 1989 ca fiind “al
regimului” a fost, de fapt, un om profund si chiar vocal
framantat de repercusiunile politicilor sistemului, b) un
intelectual din Roménia peceristd putea monta o opozitie
impotriva sistemului.

Marin Preda, datorita statutului sdu de clasic in viata,
era protejat cumva de prestigiul si valoarea de circulatie pe
care chiar sistemul i le acordase, desi el raméasese integru In
atitudinea si in scrisul lui, dupd cum argumenteazd Eugen
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Simion, nu doar pe baza operei si a discutiilor sale cu Marin
Preda,” ci chiar si pe baza dosarului de Securitate al
scriitorului, acolo de unde se vede cat de josnica si de intensa
era supravegherea lui Preda. Eugen Simion argumenteaza ca,
negociind in primele doud decenii ale carierei sale sub
comunism un peisaj politic si cultural extrem de accidentat si
de periculos, Preda a pornit, de la mijlocul anilor 60, pe un
drum care avea sd-1 duca inspre o moarte prematurd si
suspecta pentru ca isi asumase rolul de constiinta nationala:
“Pe scurt, dosarele intocmite de Securitate dovedesc, In mod
indiscutabil, cd marele prozator n-a fost deloc un spirit comod
pentru regimul totalitar si ca toti adversarii sai, vechi si noi, s-
au Inselat in privinta comportamentului sau. Marin Preda n-a
fost deloc un «<nomenclaturist», un rasfatat al regimului, a fost,
dimpotriva, un creator cu o constiintd morald solidd, un spirit
- cum i-am zis odata — stabilizator si, spre sfarsitul scurtei sale
vieti, devenise o veritabild constiinta nationald intr-o istorie
grabitd, confuzd si brutald” ("Marin Preda ca “obiectiv” al
Securitatii si “personaj” al informatorilor”). “Firea stabiliza-
toare” a lui Preda si "increderea Iui in valorile clasice ale
omului” l-au Impins pe acesta sd se aplece tot mai intens
asupra temei omului in istorie, a omului care “pateste” istoria
ca persoand si a omului care face istoria, ticaloasa si criminala,
ca gloatd sau ca retea. latd ce scria Preda in Imposibila
intoarcere: "Mijloacele pe care stiinta le-a pus omului la indemdnd
il alungi pe om din griding, de pe cimp si il aruncd vertiginos pe
scena istoriei. Vinturile aspre si neinduplecate ale istoriei sunt
adulmecate cu nesat de aceastd multime mare de oameni, atragi din
gradinile lor, in care nu mai au nici un chef sd taie crengile uscate
ale copacilor si si alunge omizile, iar apetitul lor de a face istorie este
atdt de ascutit, incit modul in care se vor comporta in viltoarea
evenimentelor constituie o enigmi. O enigmi care pune in joc soarta
Umanitatii”. Eugen Simion comenteaza aratand unde “batea”
Marin Preda, punand in lumina scepticismul prozatorului in
ceea ce priveste marile idealisme totalitare si totalizante (sau
globalizante): “Toate aceste mistificiri, crime au fost facute,
mai zice prozatorul, de indivizi care nu se considera
degenerati, de indivizi care se comportd normal in viata de
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toate zilele si afiseazi chiar_idealuri de fericire a umanititii.
Observatie, iarasi, subtild, dovada ca scriitorul are o bund
intuitie a complexitatii realului. Cum spuneam mai inainte, el
vede distorsiunile din interiorul aparentei, contrarietatile,
duplicitatile fiintei umane In epoca modernitatii, dominate de
spiritul uman agresiv. Primejdia imensd, conchide el, este ca
omul sid-si piardi sufletul [...] Spiritul predist devine, cu aceste
dovezi de abjectie, din ce in ce mai mizantrop. Nu va ajunge
un mizantrop deplin si inflexibil, dar in judecatile lui despre
omul secolului al XX-lea este din ce In ce mai aspru si mai
ingrijorat. Un nou tip social apare si in literatura si eseistica sa
morald: «bruta lasi», «spiritul primar agresiv», produse ale
stihiei, ale dislocarilor sociale. Scriitorul, care ne spunea ca
figura luminoasa a tatdlui sau il Impiedicd sd ia In seama
brutalitatile vietii obisnuite, descoperd, acum, abisurile fiintei
umane stimulate de imoralititile civilizatiei moderne: «n
secolul nostru s-a vizut ci biruitor nu iese un astfel de om liber,
méndru si asteptat, ci bruta lasd, care, eliberati de orice morald, se
selectioneazd rapid si se unegte cu alte brute impotriva oricdror
veleititi de libertate si mindrie, omordnd orice scinteiere a spiritului
si aruncind omul in perversiunea delatiunii, a coruptiei st
fanatismului»” ("Preda, moralistul”).

Mihai Botez, pe de alta parte, este adus in discutie si
disidenta lui este analizatd minutios pentru a testa
posibilitatile si limitele unei critici a regimului operate din
interiorul sistemului, de pe pozitii profesionale bine
consolidate. Disidenta lui Mihai Botez este un fel de versiune
politica a rezistentei prin culturd, este un fel de disidenta
tehnocratica. Cu alte cuvinte, daca arta isi putea recupera un
anumit spatiu de libertate prin autoreferentialitate, adica prin
refuzul de a recurge la alte norme decét cele specifice ei,
disidenta lui Mihai Botez cduta sa recupereze un spatiu de
libertate prin refuzul de a recurge la instante si la criterii
straine de contextul comunist suveranist al Romaniei
peceristo-ceausiste. Dacé arta refuza sa aduca servicii directe
sistemului comunist, Botez refuza si aduca servicii directe,
propagandistice, sistemului concurent, ”capitalist”, si juca,
discret si ferm, la litera legii, intre regulile date, dar contestand
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prodtuictivitatea si rationalitatea acestor reguli. Daca Nicolae
Breban, de exemplu, a refuzat sa rdmand la Paris ca ”disident”
din pricina cd voia sa fie romancier — in Roméania, in Franta, in
Germania, oriunde putea sd-si implineasca vocatia -, Botez a
refuzat sa plece inspre orizontul mitic al Occidentului pentru
cd nu voia sa capete sarcina celor de acolo, ci voia sa-si joace
rolul de opozant principial aici. Nu a reusit pana la capat, fiind
fortat si el In exil. Mizele disidentei sale au fost, dupa cum era
de asteptat, contestate in ultimii ani si o batdlie cu elemente de
arhiva s-a declansat si in jurul activitatii sale. Aceasta batalie
nu afecteaza Insd semnificatiile demonstratiei pe care o face
Eugen Simion aici referitoare la tipurile de rezistentd la
comunism si la gradele de productivitate ale unei rezistente
facute, in plind stdpanire comunistd, atunci cand era clar cd nu
“vin americanii”, fara a contesta radical si in alianta deschisa
cu Vestul legitimitatea regimului comunist.

Acest subtext ordonat, de lume asezats, de univers de
ordine intelectuald si sociald, conferd prozei lui Eugen Simion
un aer de peisaj spiritual. Sub pana lui, nimic rdu nu se poate
intampla lumii pe care o cunoastem. Criticul literar este un
vindecator al ranilor istorice si un subtil connaisseur de valoare
culturald reald. Actiunea lui asupra campului cultural si
asupra imaginarului nostru este una tamaduitoare, care re-
asaza lucrurile In ordine, care impune o stabilitate. Iatd, de
exemplu, modul atasant, generos, in care vede viitorul
Uniunii Europene ca o comunitate gaullista de state nationale
dedicate cultivarii idealurilor europene de frumos, adevar si
bine si cu o reintoarcere la o lume a satului. E o pagina din
reveriile unui european solitar care merita parcursa pentru ca,
in subtext, se ascunde o satird mordantd a stdrii de lucruri de
azi: “Scoala va fi obligatorie, gratuita, profesorii vor fi
respectati si bine platiti, In fine, In 2061 nu vor mai exista
ministri care sa desfiinteze scolile sdtesti pe motiv ca nu sunt
rentabile si, In genere, In 2061, civilizatia materiala va fi atat
de performantd, incat tinerii nu vor mai dori sa se stabileasca
In marile orage in care nimeni nu cunoaste pe nimeni si nimeni
nu are grijd de nimeni, decat de propria singurdtate. Cred
(sau, mai degrabd, sper) sincer cd, in Europa de peste o
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